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VerhaltnismaBigkeit
der Terrorabwehr

ufgabe der national icherhett

weltweit erfolgen uss und
international koordinierf igehort.  Sie
darf jedoch niemals zur Eifischrinkung
bzw. Beschiadigung eiheitlich-
demg cher™ und aatlicher
Gtundsatze fiihren.

Fehler im Z menha
abwehr den Begriff Krieg
orm zu verwenden. Krieg ist
itd die

zeigen gerade
kten 6ffentlich eing

isten und
gewiinschten Wi
entgegenkommt
entgege 0 F O/11°¢
allgemein so unvorstellbare Dimension
beinhaltet, dass es verstdndlich ist, dass
bei dem Krisenmanagement vor allem

n New York und in Washin

beeinflusst  hat.

Anschlag reag haben. Verstindlich
ist auch, dass die US Regierung zum
Ausdruck Threr Entschlossenheit und
ihres Handlungswillen nach starken
Worten als eindeutige Reaktion auf
das Verbrechen gesucht hat. Dass der
US Prisident am 20. September 2011
dann erstmals offentlich den Begriff
des ,,Krieg gegen den Terror” benutzt
und weltweit geprigt hat muss aus
heutiger Sicht als Zeichen der

Ohnmacht und klar als Fehler sowie
eher als ein Ausdruck von Schwiche
als von Stirke gewertet werden.

Der Begriff hat insgesamt einen Tenor
gesetzt, der Terroristen letztlich eine
Art Ritterschlag verleiht, der ihnen
zukommen kann und ihre
hen auf ein unangemessenes

hebt bzw. in  einen

Zusammenhang
¢ Art Verbrechen

iiberno

des Kri®
Terrorabwe
als ob
Organisation iber] eine
ordentliche Kniegsparteii§cimgionnten.

es nicht. Sie sind auch
oder sonstige Kampfer
en Anspruch, denn sie
n nicht sondern terrorisieren
und dass meist im Regelfall feige nur
Hilf- und Wehrlose. Terroristen und
ihre Organisationen sind und bleiben
Verbrecher und sollten immer auch nur
so benannt und behandelt werden.
Auch ihre vorgeschobenen pseudo-
religiosen oder pseudo-
gesellschaftspolitischen oder teilweise
pseudo-staatlichen
Verwaltungsstrukturen  sind  nichts
anderes als sie erscheinen: Von Pseudo
Qualitdt, destruktiv ausgerichtet und
letztlich immer verbrecherisch
motiviert.
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Terrorabwehr ist
Verbrechensbekdmpfung  besonderer
Art. Um effektiv zu sein kann sie nicht
nur defensiv, sondern muss auch
offensiv. auf gegen so definierte
»asymetrische® Bedrohung vorgehen.
Begriffe wie ,,Terroristen Armeen®,
»Krieg gegen den Terror bzw.
»Kriegsfilhrung gegen Terrorismus®
und  ,Kriegserkldrungen seitens
Terroristen oder gegen Terroristen sind
jedoch rhetorischer Unsinn und fiihren
letztlich nur zu einer dummen
Uberhohung von Verbre
ihren Verbrechen sowi
der Bevolkerung.

Selbstverstidndlich liegt
Vorteil im Kampfgneist beim Ang
und der Vertei
reagieren.
iiblicherwei
Erfolgt
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geheimdienstliche

Verbrec
sich

Sinnbild ,,K

gelingen  hier
Bevolkerung

zu ritteln um bestim'
administrative Malinal

akzeptieren und zu finan
wenn Sie tatsdchlich schne
freiheitlich-demokratische
rechtstaatliche  Grundsdtze  gerade
dieser Bevolkerung beschneiden. Als
Strategietrdger taugt es nicht. Um so
mehr verwundert, dass auch bei den
Anschldagen des ,Pariser Freitag den
13.” Politiker wieder zu Kriegsbildern
als Beschworungsformeln fiir ihre
Bevolkerung greifen.

Gerade die in den Auslandseinsdtzen
gemachten Erfahrungen der USA und
den NATO Mitgliedstaaten nach 9/11
in Afghanistan und Irak sollten
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zwischenzeitlich zu der Erkenntnis
gefithrt haben, dass die militdrische
Auseinandersetzung mit einer
asymetrischen Bedrohung sowie die
Besetzung von fremden Staaten als
Besatzer  gegeniiber der lokalen
Bevolkerung keine erfolgreiche
Strategie zur Terrorabwehr ist. Im
Gegenteil es steht zu vermuten dass die
gutgemeinte  Hilfe als anmaflend
gesehen und schnell unabhéngig von

i istungen nicht
riert dies

bertragung von moderne

und Import
i deren Lan

uckepackbasis
im Rahmen

scheint nag

plo verurteilt.

»WoT*“ (War on Terror*) und ,,GWOT*
(Global War on Terrorism) sollten als
Strategien der Terrorismusbekdmpfung
nd Terrorabwehr so wie bisher di

a, 14 Jahre weltweit

ausgced
Obama

in den USA schon 201

ung
eiter
Extremisten zu zerstoren™. Leider zu
schwach und fast ungehort von all
denen, welche die Parole von George
W. Bush fast unkritisch iibernommen
haben. Tatsdchlich hat die Welt weitaus
wichtigere Herausforderungen als sich
zu intensiv  mit Terrorismus zu
beschiftigen. Dazu gehort auch die
vordringliche Aufgabe der Regierungen
und Staatsverwaltungen die
freiheitlich-demokratischen und

rechtstaatlichen Errungenschaften fiir
die Biirger unabhingig von
Terrorismus zu verteidigen und wo
moglich zusédtzlich kontinuierlich zu
verbessern. Terrorismus und seine
Abwehr und Bekdmpfung ist in den

letzten Jahren allerdings auch ein
beliebtes ,Totschlag® Argument
geworden um politische

Entscheidungen zu rechtfertigen, die
nicht unbedingt zum Wohl des
freiheitlich-demokratischen und
rechtstaatlichen Biirgers und Souverin
u sehen sind. Ausspahung,

tenverarbeitung, Kontrollen vieler
inschrinken vieler Art, staatliche
ungen und Einmischungen in
§ sind nur einige generelle

meine es
generelle
sich auf
konzentriert

auf

zu
nur

iiber

pfung von
mit Anti-

getragen von
Strategie als
einer Strategie
r zum Prinzip der

in  souverdne

gesellschaftlicher
auch wenn diese nicht
ichen Norm entsprechen.

ng und Export von Terrorismus
errorismus selbst muss natiirlich
international  rechtlich  verbindlich
weiter als gedchtet vereinbart werden
und VerstoB3e hart sanktionierbar sein.

Eine  Strategie die mehr auf
Attraktivitdt und Nachweis der Giite
der eigenen Wertevorstellungen setzt
wird  langfristig  global  sicher
erfolgreicher sein, als wenn wir weiter
darauf setzen Menschen mit Gewalt
von der eigenen Sichtweise und deren
Vorteilen (inklusive ~ Nachteilen)
iiberzeugen zu wollen. Dirk P. Schneider



